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Handleiding voor leerkrachten

Doel van het 
lespakket

Opiniemakers 
is opgebouwd uit 
vijf modules.

De thema’s die aan bod 
komen zijn:

 + Je mening vormen
 + Je mening uiten
 + Omgaan met 
meningsverschillen

 + Polarisatie
 + Haatspraak

Heb je geen tijd om alle 
modules te doorlopen? Bekijk 
ons verkort overzicht op 
pag. 4 met de belangrijkste 
thema’s en methodieken.

Online video’s 
met oefeningen

Je kan deze video’s op twee 
manieren gebruiken: de 
leerlingen bekijken vooraf 
thuis de video’s als individueel 
leertraject of je kan het in de 
klas samen doen.

Het doorlopen van de video’s 
en oefeningen duurt ongeveer 
15 à 20 min. per module. 
Je kan de video’s terugvinden 
op de toolpagina 
opiniemakers.be.

Methodieken 
voor in de klas

In deze methodieken ga je met 
je leerlingen op een actieve 
manier aan de slag met één van 
de inzichten uit elke module.

Challenge

Daarnaast is er ook nog een 
vrijblijvende challenge waaraan 
je met de klas kan deelnemen. 
In deze challenge dagen we je 
leerlingen uit om hun stem te 
laten horen. Check de laatste 
updates over de challenge op 
opiniemakers.be.

Er komt heel veel informatie op ons af. Hoe verwerk je die op een kritische manier, zodat 
je jouw eigen mening kan opbouwen? Hoe uit je jouw mening, naar elkaar en in de 
samenleving? Hoe ga je om met meningsverschillen? En wat als het uit de hand loopt? 
Met dit lespakket ontdek je samen met je leerlingen een antwoord op al deze vragen en 
kan je je leerlingen omtoveren tot echte opiniemakers!

Opiniemakers maakt deel uit van een groter geheel: Nieuws in de Klas voorziet naast een 
leertraject voor de derde graad ook Nieuwsmakers voor de eerste graad en 
Feitencheckers voor de tweede graad.

Wat mag je verwachten?

Op zoek naar gespreksmethodieken voor in je klas?

Je vindt de bundel met gespreksmethodieken op www.mediawijs.be/dialoogindeklas. 
In een bundel vind je zowel laagdrempelige als iets meer gevorderde gespreksmethodieken terug die je 
in elke les kan toepassen.
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Waarom leren 
omgaan met 
meningen?

 + kritisch leren denken over 
informatie die op hen 
afkomt en op basis daarvan 
een onderbouwde mening 
leren vormen.

 + constructief in gesprek 
leren gaan met mensen 
die een andere mening 
hebben.

 + weten op welke manier ze 
hun eigen mening kunnen 
uiten in de maatschappij, 
zowel met woorden als met 
daden.

 + leren omgaan met 
polariserende situaties en 
(online) haatspraak.

Dagelijks komt er heel wat nieuws en informatie op ons af. Al die 
informatie heeft een impact op de maatschappij in het algemeen, 
maar ook zeker op wat en waarover we als individu denken. Je 
bewust zijn van die impact is één ding, weten hoe je ermee kan 
omgaan nog iets anders.

Om jongeren te laten groeien tot kritische en actieve burgers, 
is het belangrijk dat ze

Wist je dat je met dit pakket ook werkt aan heel wat eindtermen? 
Welke dat zijn, kan je terugvinden op opiniemakers.be.
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1. Vraag waar jongeren 
 hun info halen en hun 
 mening op baseren.

Zo krijg je inzicht in hun 
leefwereld en denkpistes en 
kan je makkelijker begrijpen 
waarom een jongere iets zegt of 
fel reageert. Bovendien leren je 
leerlingen onderling ook inzicht 
te krijgen in elkaars leefwereld 
en hun emoties. Ze krijgen 
zo meer begrip voor andere 
standpunten en leren elkaar 
beter begrijpen. Laat leerlingen 
hun gevoel verwoorden, maar 
moedig hen aan om vanuit 
de ik-persoon te praten en 
dus enkel hun eigen gevoel te 
verwoorden.

2. Een open dialoog werkt 
 beter dan een debat. 

Bij een debat ligt de focus vaak 
op ‘gelijk halen’ en minder op 
‘verschillende perspectieven 
vinden’. Via een open dialoog, 
waarbij je vragen stelt aan je 
leerlingen, breng je het denken 
op gang. Bied daarbij zelf geen 
antwoorden, maar stimuleer 
leerlingen om zelf met  
verschillende ideeën te komen. 
Leer je leerlingen ook dat je 
niet over alles een mening of 
dezelfde mening moet hebben. 
Respect hebben voor elkaars 
mening is belangrijker.

3. Zoom uit naar de 
 achterliggende vraag.

Merk je veel onenigheid in je 
klas en is het lastig om hier een 
open gesprek over te houden? 
Dan kan het helpen om van de 
concrete case uit te zoomen 
naar de achterliggende – meer 
abstracte – vraag. Is er in de 
klas bijvoorbeeld een hevig 
gesprek over (het weghalen 
van) standbeelden uit een 
koloniaal verleden, dan kan het 
helpen om uit te zoomen naar 
de achterliggende vragen zoals 
‘Wanneer is censuur oké?’ of 
‘Hoe gaan we om met onze 
geschiedenis?’.

4. Maak tijd voor 
 een nagesprek.

Heb je in de klas net een 
gesprek gehad over een heftig 
thema? Maak dan even tijd 
voor een nagesprek. Hoe 
voelde iedereen zich tijdens het 
gesprek? Waarom ging het wel 
of niet goed om hun mening 
te uiten? Zijn er mensen van 
mening veranderd? Zijn er 
argumenten aan bod gekomen 
waar ze nog niet aan hadden 
gedacht? Hebben ze meer 
begrip gekregen voor een 
bepaalde mening?

5. Probeer zelf niet 
 te oordelen.

Als leerkracht neem je best 
de rol op van facilitator, en 
probeer je het gesprek open te 
houden. Wanneer je duidelijk 
weet dat het om foute 
informatie gaat, mag je dit 
aangeven, maar probeer dit 
te beperken. Wanneer je het 
gesprek onderbreekt met 
zinnen als ‘dit klopt niet’, sluit 
je meteen het gesprek voor 
leerlingen die hier anders over 
denken. Je kan wel 
verdiepende vragen stellen of 
interesse tonen in waar hun 
standpunt vandaan komt. 

 om les te geven over 
 omgaan met meningen

5 tips
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Heb je maar een beperkt aantal lesuren 
om aan deze thema's te werken in de klas? 
Geen nood!

Onderstaande methodieken behoren tot de kern van 
het lespakket. Je kan de bijbehorende video's uit de 
online leeromgeving gebruiken als introductie of je 
kan direct met de methodieken aan de slag gaan in 
de klas.

Module 1: Je mening vormen
 + Video: Hoe onderbouw je je mening?
 + Methodiek 1: leren argumenteren

Module 4: Polarisatie 
 + Video: Wat is polarisatie?
 + Methodiek 6: door één deur

Module 5: Haatspraak 
 + Video: Hoe reageren op haatspraak?
 + Methodiek 7: omgaan met haatspraak

Opiniemakers
in 1-2-3



Laat je leerlingen op voorhand de 
online video’s en oefeningen bij alle 
modules bekijken, of doe dit samen 
in de klas. Je vindt de link naar de 
video’s en oefeningen terug op de 
toolpagina via opiniemakers.be. 

Aan de slag 
5 modules met 
methodieken



Module 1
 Je mening 
 vormen

Wat zit er in deze module?
Online video’s, oefeningen en methodieken over

 + Hoe vorm je je mening?
 + Hoe informeer je je?
 + Hoe onderbouw je je mening?
 + Hoe herken je drogredenen?
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Methodiek 1: leren argumenteren

Theorie

Er komt heel veel informatie op ons af, die we niet allemaal grondig en in de diepte kunnen 
verwerken. We gebruiken een aantal trucjes om informatie snel te kunnen verwerken:

 + We hebben vooroordelen. We hebben al bepaalde ideeën en opvattingen en die spelen, 
onbewust, mee in welke informatie onze aandacht krijgt.

 + We zijn vaak op zoek naar bevestiging. We zijn geneigd om vanuit onze vooroordelen op zoek 
te gaan naar bevestiging voor wat we al denken. Onbewust staan we dus minder open voor 
nieuwe informatie of informatie die niet overeenstemt met onze huidige mening.

 + We houden vast aan gewoontes. Als mens hebben we bepaalde normen, waarden, meningen 
en gewoontes. Deze krijgen we bijvoorbeeld mee uit onze opvoeding en omgeving, of vormen 
we doorheen ons leven. Als we informatie krijgen die hiermee in lijn ligt, dagen we dit niet 
automatisch uit, omdat we het altijd zo gedaan of gedacht hebben.

 + Meer is beter? We hebben de neiging om informatie voor waar aan te nemen als we ze 
regelmatig horen. Dus hoe vaker je iets hoort, hoe makkelijker je het zal gaan geloven en 
onthouden.

 + Geloof in experten. Horen we iets van een expert? Dan zijn we sneller geneigd om dit voor waar 
aan te nemen zonder hier nog even bij stil te staan. 

 + Taal en emoties hebben ook een invloed op hoe we informatie verwerken. Speelt een bericht in 
op emoties, dan zullen we hier waarschijnlijk minder kritisch tegenover staan.

Doel
 + Leerlingen leren 
informatie kritisch 
analyseren en evalueren.

 + Leerlingen leren geldige 
argumenten herkennen.

 + Leerlingen leren 
hun eigen mening 
onderbouwen met 
geldige argumenten.

Tijd

1 lesuur (50 min.)

Benodigdheden
 + Computer
 + Beamer
 + Powerpoint 
(via toolpagina 
opiniemakers.be)

Hoe werkt het?

In deze methodiek leg je de leerlingen argumenten voor en moeten 
ze aangeven of het om een geldig argument gaat of niet. Vervolgens 
overloop je met de leerlingen de theorie over wat een geldig 
argument is, en waarom niet alle informatie als geldig argument telt. 
Tot slot oefenen de leerlingen zelf met het formuleren van geldige 
argumenten bij gegeven stellingen.
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Stappenplan

1. Laat de leerligen rechtstaan. Projecteer de argumenten en laat je leerlingen een kant kiezen. 
De linkerkant van het lokaal denkt dat het om een geldig argument gaat. De rechterkant van 
het lokaal denkt dat het om misleidende informatie gaat. Laat hen ook uitleggen waarom ze dit 
vinden en breng zo een open dialoog op gang.

2. Overloop daarna samen met je leerlingen de theorie waarom we bepaalde informatie 
opnemen, en waarom dat niet allemaal geldige argumenten zijn. Leg hen daarna ook uit wat 
wel een geldig argument is. Kijk vanuit deze theorie even terug naar de stellingen uit stap 1. 
Je vindt alle theorie en bijkomende informatie terug op de slides en in de speaker notes.

3. Nadien bedenken de leerlingen zelf argumenten. Projecteer de stellingen (of verzin zelf nieuwe 
stellingen) en laat hen een geldig argument pro en/of contra bedenken. Ze kunnen de 
argumenten luidop zeggen of inzenden via een online tool zoals mentimeter, slido, tricider, enz. 
Overloop de argumenten klassikaal en laat de leerlingen elkaar ook bijsturen.

Mogelijke vragen:
 + Waarom is het argument van de leerling wel of niet geldig?
 + Op welke bron steunt het argument?
 + Hoe hebben ze het argument gevonden?
 + …

Je kan ook deze variant doen op stap 3:
 + De leerlingen worden verdeeld in kleine groepjes.

 + Elke leerling krijgt een blad met een andere stelling.

 + De leerlingen krijgen 5 minuten om de stelling in stilte te lezen en een pro- of contra-
argument te noteren. 

 + Na 5 minuten wordt het stellingenblad doorgeschoven binnen het eigen groepje. 
De leerlingen krijgen een nieuwe stelling te lezen en de reactie(s) van hun 
medeleerling(en). 

 + De leerlingen formuleren nu zelf een pro- of contra-argument op de stelling of op de 
voorgaande reactie van de medeleerling.

 + Opnieuw worden de bladen doorgeschoven en dit totdat elke leerling de eerste 
stelling opnieuw voor zich heeft.

 + Je kan hier daarna nog een klassikaal gesprek aan koppelen.

Het is normaal dat we al deze trucjes gebruiken om snel informatie te kunnen verwerken, maar als 
we dit willen gebruiken om onze mening te onderbouwen, denken we beter twee keer na. 
Je mening of standpunt onderbouwen, doe je met geldige argumenten en dus niet zomaar vanuit 
een vooroordeel, gewoonte of emotie. Geldige argumenten zijn betrouwbaar en relevant. Bronnen 
voor geldige argumenten zijn bijvoorbeeld recent wetenschappelijk onderzoek, een statistiek, een 
getuige of het feit dat je iets zelf hebt meegemaakt of gezien.
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Methodiek 2: argument of drogreden?

Doel
 + Leerlingen leren 
drogredenen herkennen 
en benoemen.

 + Leerlingen kunnen 
het verschil tussen 
een argument en een 
drogreden aanduiden.

Benodigdheden
 + Werkblad ‘Argument of 
drogreden’ (pag. 32-35)

Tijd

1 lesuur (50 min.)

Hoe werkt het?

De leerlingen worden opgedeeld in kleine groepjes en krijgen per 
groepje een tekst. Daarin moeten ze aanduiden wat als argument 
wordt gegeven, en of het om een geldig argument gaat of een 
drogreden. Als het om een drogreden gaat, benoemen ze ook welke 
soort drogreden.

Om deze methodiek te kunnen doen, is het belangrijk dat 
leerlingen de verschillende soorten drogredenen onder de knie 
hebben. Laat hen dus zeker de bijhorende video bekijken en de 
oefening maken op het online platform (via toolpagina opinie- 
makers.be). Heb je het gevoel dat je leerlingen meer herhaling 
nodig hebben, dan kan je eerst nog een klassikale oefening doen.

Theorie

Een drogreden of denkfout is een redenering die eigenlijk niet 
klopt. Er wordt een heel geloofwaardig verband tussen twee dingen 
gelegd, dat achteraf niet blijkt te kloppen.

Drogredenen worden vaak onbewust gebruikt, maar soms kunnen 
ze ook heel bewust gebruikt worden om een tegenstander in een 
meningsverschil of debat te verzwakken. Omdat wat je zegt heel 
logisch klinkt, zal wie niet alert is of niet veel over het gesprek weet, 
de drogreden wellicht geloven.

Een affiche met verschillende soorten drogredenen kan je 
downloaden via opiniemakers.be.
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Stappenplan

1. Wil je nog even klassikaal oefenen op de soorten drogredenen? Doe dan vrijblijvend 
deze korte oefening. Je kan de methodiek ook meteen starten bij deel 2.

  Spin the bottle

Doel: door zelf drogredenen te verzinnen, leren de leerlingen het mechanisme  
erachter herkennen.

 + De leerlingen zitten in een grote cirkel.
 + In het midden ligt een fles, die wordt rondgedraaid.
 + Als de fles stopt met draaien, moet de persoon naar wie de fles wijst een opdracht doen. Deze 
leerling krijgt een stelling en een soort drogreden en moet dan zelf zo’n drogreden verzinnen.

Inspiratie nodig voor stellingen? 
Kijk eens op vlaamsedebatwedstrijd.be/toolbox/ of debatstelling.nl.

2. In het tweede deel van de oefening leren de leerlingen het verschil tussen een drogreden en 
een argument herkennen.

 + Verdeel de leerlingen in kleine groepjes.
 + Ze krijgen per groep een tekst (zie werkblad pag. 32-35).
 + De leerlingen duiden in de tekst aan wat als argument wordt gebruikt.
 + De leerlingen duiden aan of het een geldig argument of een drogreden is. Als het een 
drogreden is, benoemen ze ook welke soort drogreden.

 + Overloop de correcte antwoorden. Je vindt de oplossing op pag. 11.
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Oplossingen

Antwerpse school past curriculum aan

“Door leerlingen zelf hun pakket te laten 
samenstellen, zullen ze gemotiveerder zijn.”

Geldig argument

“Geschiedenislessen zijn helemaal niet 
belangrijk. Oude kleren gooi je toch ook 
gewoon weg?”

Drogreden: verkeerde vergelijking

Nieuwe voedingsdriehoek zorgt voor ophef

“Zolang ongezonde producten het 
goedkoopst zijn, is de drempel om zelf 
voor de gezonde variant te gaan groot. 
Daarom voeren we de prijs van ongezonde 
producten op, zodat het kopen van gezonde 
producten meer een standaard wordt.”

Geldig argument

“Waarom zou ik niet langer een aperitief 
mogen nemen met een chipje erbij? Mijn 
grootvader at elke dag chips en hij is 92 
jaar geworden. Dagelijks chips eten is dus 
net gezond.”

Drogreden: overhaaste generalisatie

“Als de situatie in een bepaald Europees 
land uit de hand loopt, is het niet langer de 
verantwoordelijkheid van elke afzonderlijke 
lidstaat om al dan niet hulp of steun te 
bieden. Die steun kan vanaf dan neutraal 
vanuit het Europese leger geboden 
worden.”

Geldig argument

“Als we allemaal wat verdraagzamer zijn, 
zou er nooit meer oorlog zijn en hebben we 
in het algemeen geen leger nodig.”

Drogreden: overdrijven van de 
voor- of nadelen

Europa denkt na over een gezamenlijk leger

“Ik ben geschonden in mijn vrijheid van 
meningsuiting. En ik vind vrijheid van 
meningsuiting erg belangrijk, omdat ik vind 
dat iedereen moet kunnen zeggen wat die 
denkt.”

Drogreden: cirkelredenering

“Vrijheid van meningsuiting betekent niet 
dat je alles kan zeggen wat je wilt. 
Als je oproept tot geweld, ongegronde 
beledigingen uit, enz. is dit strafbaar. 
Zeker in zo’n voorbeeldfunctie moet je 
daar twee keer over nadenken.”

Geldig argument

Influencer opgepakt na opvallende uitspraken



Module 2
 Je mening
 uiten

Wat zit er in deze module?
Online video’s, oefeningen en methodieken over

 + Hoe ga je om met een andere mening?
 + Hoe reageer je op de mening van anderen?
 + Hoe kan je je stem laten horen in de maatschappij?
 + Hoe ga je in gesprek met anderen?
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Methodiek 3: van dialoog tot debat

Doel
 + Leerlingen leren op 
verschillende manieren 
met elkaar in gesprek 
gaan.

Tijd
Aangegeven per oefening

Hoe werkt het?

Deze methodiek bestaat uit verschillende oefeningen, om leerlingen 
op diverse manieren met elkaar in gesprek te leren gaan. 
Bij elke oefening leren ze andere vaardigheden aan.

Je kiest zelf op welke aspecten je wilt inzetten. In de verder 
gevorderde methodieken komen de vaardigheden uit de 
makkelijkere methodieken ook aan bod.

Theorie

Er zijn verschillende manieren om met elkaar in gesprek te gaan. 
Licht deze toe aan je leerlingen voor of na de oefeningen.

 + Bij een open dialoog hebben de gesprekspartners nog niet 
per se een mening of standpunt gevormd. Deze gespreksvorm 
gaat er eerder over om het denken op gang te brengen, door 
elkaar vragen te stellen en zoveel mogelijk informatie vanuit 
verschillende hoeken in te brengen. Het gaat er dus (nog) niet 
om de ander van jouw mening te overtuigen. 

 + Bij een discussie probeer je je gesprekspartner met behulp van 
argumenten van mening te laten veranderen of toch op z’n minst 
te overtuigen. Een partij kan dus van mening veranderen tijdens 
een discussie, en tevreden zijn met een alternatieve oplossing, 
als hier argumenten voor zijn gegeven.

 + Bij een debat blijven beide partijen bij hun standpunt. Je wil 
vooral anderen (het publiek) overtuigen van jouw argumenten. 
Het maakt niet uit wat de ander zegt, dat zal jouw mening niet 
doen veranderen. Je mag wel je standpunt matigen tijdens 
het debat, of aangeven dat je bepaalde argumenten van de 
tegenstander min of meer volgt, maar niet van kant wisselen. 
Daarom is er na elk debat een winnaar: diegene die het meeste 
medestanders bij het publiek gevonden heeft.

Benodigdheden
 + Ruim lokaal waar de 
leerlingen in kunnen 
bewegen

 + Presentatie (via 
toolpagina 
opiniemakers.be)
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Stappenplan

A. Over de lijn (20 min)

 Doel: de leerlingen leren hun eigen mening beargumenteren pro of contra een stelling.

1. Verdeel het lokaal in twee, met in het midden een neutrale lijn.

2. Toon een stelling aan de leerlingen en laat hen een kant van het lokaal kiezen. De rechterkant 
van het lokaal is ‘voor’ de stelling, de linkerkant is ‘tegen’ de stelling. Alles ertussen is neutraal.

3. Laat enkele leerlingen hun keuze verantwoorden.

4. Terwijl de leerlingen hun keuze verantwoorden, kunnen de anderen van plaats veranderen.

5. Koppel even terug: Hadden de leerlingen voldoende informatie om hun keuze te maken 
tussen akkoord of niet akkoord? Welke argumenten hebben hen wel of niet overtuigd?

Mogelijke stellingen:
 + Sociale media maken mensen asociaal.
 + Vrouwen moeten minder belastingen betalen dan mannen.
 + Examens moeten worden afgeschaft in het secundair onderwijs.

Meer inspiratie nodig voor stellingen? Vraag eens bij je leerlingen wat er bij hen leeft, of 
zoek extra stellingen online, zoals op vlaamsedebatwedstrijd.be/toolbox/ 
of debatstelling.nl.

Meer inspiratie nodig voor stellingen? Vraag eens bij je leerlingen wat er bij hen leeft, 
of zoek extra stellingen online, zoals op vlaamsedebatwedstrijd.be/toolbox/ 
of debatstelling.nl.

B. Rug aan rug (30 min)

 Doel: de leerlingen leren een gegeven positie (pro of contra) beargumenteren.

1. Plaats twee stoelen met de rug tegen elkaar.

2. Laat twee leerlingen op stoelen plaatsnemen, de andere leerlingen zijn ‘luisteraars’. 
Je geeft een stelling. Geef duidelijk aan wie welke positie moet innemen: de ene stoel is pro, 
de andere stoel is contra.

3. De pro-kant begint en geeft een argument voor de stelling. De contra-kant reageert.

4. De luisteraars kunnen zich verplaatsen naar de kant die het meest aansluit bij hun eigen 
mening.

5. Loopt één van de sprekers vast of vindt iemand dat een argument niet naar voor komt, 
dan kan een luisteraar de plaats van een spreker innemen. De luisteraar tikt op de schouder 
van de spreker en neemt diens plaats in.

Mogelijke stellingen:
 + Alle werkende mensen moeten een gelijk uurloon ontvangen.
 + Het openbaar vervoer moet gratis worden voor iedereen.
 + Het is beter om kinderen genderneutraal op te voeden.
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Meer inspiratie nodig voor stellingen? Vraag eens bij je leerlingen wat er bij hen leeft, 
of zoek extra stellingen online, zoals op vlaamsedebatwedstrijd.be/toolbox/ 
of debatstelling.nl.

C. Carrousel (40 min)

 Doel: de leerlingen leren argumenten formuleren, tegenargumenten interpreteren en 
 deze gebruiken in hun eigen redenering.

1. Laat de leerlingen twee cirkels vormen: een binnen- en buitencirkel. De stoelen worden 
naar elkaar gericht. 

2. De leerlingen gaan in debat over een stelling. De leerlingen in de binnencirkel zijn contra en 
de leerlingen in de buitencirkel zijn pro. Dit duurt ongeveer twee minuten.

3. Op jouw signaal schuift de buitencirkel een plaats op in wijzerzin, 
waardoor er nieuwe duo’s worden gevormd.

4. De leerlingen doen hetzelfde (ze debatteren over dezelfde stelling), alleen veranderen ze van 
rol. De leerlingen in de binnencirkel zijn nu pro en de leerlingen in de buitencirkel zijn contra.

5. Herhaal dit enkele keren voor dezelfde stelling. Nadien pols je bij de groep wat ze vonden van 
de argumenten van de tegenpartij en of ze deze gebruikt hebben bij hun positiewissel.

Mogelijke stellingen:
 + Jongeren moeten kunnen stemmen vanaf 16 jaar.
 + Voetballers verdienen te veel.
 + Iedereen moet vegetariër worden.
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D. Klasdebat (50 min)

1. De openingsspeeches

 - Het pro-team opent met het geven 
    van hun argumenten in max. twee 
    minuten. 
 - Het contra-team geeft daarna hun 
    argumenten in max. twee minuten, 
    zonder al te verwijzen naar de 
    argumenten van het andere team.

3. Time-out

 - Beide teams bereiden gedurende 
    één minuut hun slotconclusie voor.

2. De open discussie fase

 - Gedurende max. zes minuten kunnen 
    de twee teams het woord vragen aan 
    de debatleider en de argumenten van 
    het andere team ‘aanvallen’. 
 - Zorg dat de tijd zo evenredig mogelijk 
    verdeeld is over beide teams.

4. Slotconclusie

 - Beide teams eindigen met hun  
    slotconclusie die elk max. twee 
    minuten mag duren.

5. Vraag aan de rest van de klas welk team hen het meest overtuigd heeft tijdens het debat en 
roep dat team uit tot winnaar van het debat.

6. Herhaal dit tot elk team gedebatteerd heeft.

Mogelijke stellingen:
 + België moet opnieuw investeren in kerncentrales.
 + Influencers hebben een positieve invloed op het zelfbeeld van jongeren.
 + Met een klimaattaks moeten vliegtuigtickets duurder gemaakt worden.

Meer inspiratie nodig voor stellingen? Vraag eens bij je leerlingen wat er bij hen leeft, 
of zoek extra stellingen online, zoals op vlaamsedebatwedstrijd.be/toolbox/ 
of debatstelling.nl.

Gebruik de presentatie (via toolpagina opiniemakers.be) voor de theorie over een speech 
schrijven en een debat beoordelen.

 Doel: de leerlingen leren met elkaar in gesprek gaan volgens het concept van een klassiek debat.

1. Verdeel de klas in groepen van twee tot drie leerlingen. Dit zijn de debatteams.

2. Er worden twee teams samen gezet die één stelling krijgen. Eén team zal de stelling 
verdedigen (het pro-team), het andere team is tegen de stelling (het contra-team).

3. Elk team krijgt tien minuten de tijd om argumenten te zoeken om het eigen standpunt te 
verdedigen.

4. Na de tien minuten gaan de teams tegenover elkaar zitten en gaan met elkaar in debat volgens 
onderstaand schema:



17

Opiniemakers

Handleiding voor leerkrachten

Methodiek 4: laat je stem horen op school!

Hoe werkt het?

De leerlingen bedenken maatregelen die zaken op school 
kunnen veranderen. Ze zoeken medestanders die hun voorstel 
steunen. In groep werken ze het voorstel uit en proberen ze 
anderen te mobiliseren. Op het einde stemt de klas op het best 
uitgewerkte voorstel. Misschien overtuigt dit wel de directie of 
de studentenraad?

Doel
 + Leerlingen werken aan 
actief burgerschap vanuit 
hun directe leefwereld.

Tijd

2 lesuren (100 min.) 

Benodigdheden
 + Computer
 + Beamer
 + Internet
 + Stemmingsapp (bv 
tricider, padlet, …)

Stappenplan 

1. Geef de leerlingen de tijd om een maatregel te bedenken die zaken op school kan 
veranderen. Voer de voorstellen in op een online tool zoals tricider, padlet, …

Inspiratie nodig om je leerlingen op weg te helpen?
 + Donderdag moet verplicht veggiedag worden.
 + Elke leerling heeft recht op een stuk gratis fruit per dag.
 + Wie voor het eindejaarstoneel wil oefenen, krijgt een aantal vrijstellingen van de lessen om 
de première voor te bereiden.

 + Leerlingen mogen hun smartphone gebruiken tijdens de pauzes op de speelplaats.
 + Er mogen maximaal twee toetsen op één dag gepland worden per klas.
 + …

2. Laat de leerlingen via de online tool stemmen op de maatregel die hen het meest aanspreekt.

3. Tel de stemmen.

 + De drie maatregelen die het meeste stemmen behaald hebben, worden verder uitgewerkt.
 + Vraag opnieuw wie welke maatregel steunt en verdeel je klas zo in drie groepen.
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4. Per groepje wordt de maatregel uitgewerkt volgens een zelf gekozen strategie.

Inspiratie nodig?
 + De leerlingen kunnen een petitie starten waarmee ze de school rond gaan.
 + De leerlingen kunnen een debat organiseren waar ze de voor- en nadelen 
van de maatregel toelichten.

 + De leerlingen kunnen affiches maken om op te hangen in de school en 
anderen te mobiliseren.

 + De leerlingen kunnen een brief schrijven aan de directie.
 + …

5. Geef je leerlingen de tijd om dit uit te werken en te presenteren aan hun klasgenoten. Laat 
hen dan opnieuw stemmen voor de uitwerking die hen het meest aanspreekt. Laat deze groep 
hun maatregel, indien mogelijk, voorstellen aan de directie of de studentenraad.

Extra opdracht: Opiniemakers Challenge 
Zitten er in jouw klas echte opiniemakers? Doe dan mee met onze challenge. 
www.mediawijs.be/nl/challengeopiniemakers.



Module 3
 Omgaan met 
 menings- 
 verschillen

Wat zit er in deze module?
Online video’s, oefeningen en methodieken over

 + Het belang van meningsverschillen
 + Hoe omgaan met meningsverschillen?
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Methodiek 5: elke stem telt

Hoe werkt het?

In deze methodiek laat je je leerlingen in gesprek gaan over een 
thema of stelling die leeft in de klas. Ze uiten hun gevoelens, 
leren luisteren naar elkaar en nemen fysiek een standpunt in. 
Als leerkracht neem je de rol van begeleider in.

Tijd
1 lesuur (50 min.)

Benodigdheden
 + Een ruim lokaal waarin 
leerlingen kunnen 
bewegen

Doel
 + Leerlingen leren naar 
elkaar luisteren en op een 
constructieve manier met 
elkaar in gesprek gaan.

Enkel algemene tips als be
 + Plaats je steeds fysiek naast 
de leerling die spreekt en 
luister aandachtig.

 + Vraag je leerlingen om in de 
ik-persoon te spreken.

 + Verplicht niemand om te 
spreken. Je kan wel steeds 
vragen of iemand zich herkent 
in iets wat gezegd werd, 
of als iemand nog iets wilt 
toevoegen.

Deze methodiek is gebaseerd op de Deep Democracy 
methode. Het uitgangspunt van Deep Democracy is dat elke 
stem recht heeft van spreken en dat minderheidsstemmen 
moeten gehoord en erkend worden.

De Deep Democracy methode is hier aangepast naar één 
overkoepelende methodiek, maar verdiep je je graag verder 
in inclusieve en heldere communicatie? Neem dan zeker een 
kijkje op deep-democracy.be.

begeleider:
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Stappenplan

1. De leerlingen plaatsen zich in een cirkel.

2. Gooi een thema of stelling in de groep.

Tip: pols vooraf bij de leerlingen naar een thema of stelling die leeft in de groep. Dat kan een 
nieuwsitem, meme of uitspraak zijn, maar evengoed iets dat op de speelplaats of tijdens een 
andere les gebeurde en hen bezighoudt. Deze methodiek wordt ook vaak gebruikt bij een 
conflict of als er iets moet worden beslist.

3. Laat de leerlingen rechtstaan. Vraag hen welk gevoel het thema of de stelling bij hen oproept. 
Er is telkens één iemand aan het woord, de anderen luisteren aandachtig.

 + Als een leerling uitgesproken is, vat dan samen wat die leerling zei en vraag of dit klopt. 
Herformuleer tot het voor de leerling in kwestie juist aanvoelt.

 + Vraag aan de andere leerlingen wie dit herkent. Laat hen echt fysiek een standpunt 
innemen: ze kunnen achter de spreker gaan staan of net ervoor, of ergens in het midden. 
Vraag of iemand anders wil verdergaan en iets over diens positie wil toelichten. Op basis 
van de nieuwe uitspraak, nemen de leerlingen opnieuw een positie in de ruimte in. Blijf dit 
herhalen tot iedereen die wilde iets heeft kunnen inbrengen.

 + Merk je dat een van de leerlingen zich niet herkent in een uitspraak, wat twijfelt of duidelijk 
iets wil zeggen, vraag dan of de leerling iets wil toevoegen.

 + Als het gesprek wat stilvalt, kan je telkens vragen of er nog iemand iets kwijt wilt. Zo verlaag 
je de drempel om te spreken.

4. Heeft iedereen die wilde iets kunnen zeggen? Dan kan je het gesprek rustig afronden.

5. Vertrok je vanuit een conflictsituatie of een concreet dilemma? Of kwam er tijdens het 
gesprek een duidelijke tegenstelling naar boven? Dan kan er nog nood zijn aan een 
beslissingsfase.

 + De leerlingen kunnen nu stemmen voor de verschillende argumenten of opties die naar voor 
zijn gekomen. Dit kan opnieuw fysiek, door in een bepaalde hoek van de ruimte te gaan 
staan bijvoorbeeld. 

 + Is er gestemd en merk je een duidelijke meerderheid? Wend je dan tot de 
minderheidsstemmen en vraag wat er voor hen nog moet gebeuren of veranderen.

 + Kwamen de leerlingen tot een consensus en zijn er geen grote bezwaren meer? Dan kan je 
het gesprek afronden.

 + Consensus hoeft niet altijd te zijn dat iedereen tot dezelfde mening komt. Soms kunnen de 
leerlingen er ook mee instemmen om anders over iets te denken.



Module 4
 Polarisatie

Wat zit er in deze module?
Online video’s, oefeningen en methodieken over

 + Wat is polarisatie?
 + Hoe omgaan met polarisatie?
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Methodiek 6: door één deur  
(uit de EDUbox wij-zij denken)

Doel
 + Leerlingen kunnen zich 
inleven in verschillende 
argumenten over een 
thema en hierover in 
gesprek gaan.

 + Leerlingen weten wat 
polarisatie is.

Tijd

20 min. per thema (je kiest 
zelf hoeveel thema’s je 
behandelt)

Benodigdheden
 + Computer
 + Internet
 + Beamer
 + Standpuntenkaartjes uit 
de EDUbox wij-zij denken 
(mediawijs.be/nl/tools/
edubox-wij-zij-denken, 
vanaf p. 36) of eigen 
stellingen

Hoe werkt het?

Via een rollenspel ervaren de leerlingen wat polarisatie is, door 
standpunten in te nemen die lijnrecht tegenover elkaar staan. 

De leerlingen stappen allemaal samen door één deur de kamer 
binnen, waar ze zullen debatteren over allerlei onderwerpen. Een 
paar leerlingen nemen standpunten in en zij mogen daarin zo ver 
gaan als ze willen. Er is één voorwaarde: ze moeten ook samen weer 
door dezelfde deur naar buiten kunnen. Omdat ze overeenstemming 
gevonden hebben of omdat ze aanvaarden dat ze over een bepaald 
onderwerp van mening verschillen. Als leerkracht ben jij 
de moderator.

Deze methodiek werd overgenomen uit de EDUbox wij-zij 
denken van VRT, Mediawijs, het Hannah Arendt Instituut, 
het Vlaams Vredesinstituut en Tumult. Meer informatie en de 
volledige box kan je terugvinden via mediawijs.be/nl/tools/
edubox-wij-zij-denken. 

Laat de leerlingen ter voorbereiding module 4 op het online 
platform doornemen (via toolpagina opiniemakers.be), zodat 
ze nog meer inzicht krijgen in wat polarisatie is en hoe ermee 
om te gaan.
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Stappenplan

1. Beslis voorafgaand aan de les of samen met je leerlingen welk thema jullie zullen behandelen. 
Je kan hiervoor de thema’s gebruiken in de EDUbox wij-zij denken  
(mediawijs.be/nl/tools/edubox-wij-zij-denken vanaf pag. 36) of een eigen thema kiezen.

2. Voor je start, benadruk je bij je leerlingen dat jullie een rollenspel zullen spelen. Maak met je 
leerlingen enkele afspraken waar ze zich tijdens de oefening aan moeten houden. 

 + In de EDUbox worden alvast enkele afspraken voorgesteld:

 - Val nooit iemand persoonlijk aan, maar blijf bij het onderwerp. 
 - Laat elkaar uitspreken. 
 - Blijf beleefd en respectvol. 
 - Blijf de mens achter de tegenstander zien. 
 - Ga emoties niet uit de weg, probeer ze in woorden te uiten.

 + Volstaan deze afspraken? Vraag even aan je leerlingen of er volgens hen nog iets ontbreekt. 
Vul de afspraken eventueel aan. Vraag tot slot zeker dat iedereen akkoord gaat met de 
gemaakte afspraken.

3. Indien je koos voor een thema uit de EDUbox wij-zij denken, kijk dan samen met je leerlingen 
de introductievideo over het gekozen thema. Indien je een eigen thema koos, mag je deze 
stap overslaan. De link naar de introductievideo’s vind je via de toolpagina in de EDUbox wij-zij 
denken.

4. Starten doe je met de standpuntenronde. Ga samen op zoek naar mogelijke standpunten 
over het onderwerp van de gekozen stellingen. Wat zijn de verschillende meningen in de 
groep? En kunnen de leerlingen nog andere meningen bedenken? Bespreek nadien of je alle 
voorgestelde meningen onder de vier standpunten op de standpuntenkaart van het thema 
kunt onderbrengen.

5. Vervolgens ga je door naar de argumentenronde. Het rollenspel start nu echt, benadruk dat 
het een rollenspel is en dat het niet om de eigen mening van de leerlingen gaat.

 + Kies vier debaters uit de groep. De spectators volgen het debat langs de zijlijn.

 + De debaters kiezen elk een standpunt van de standpuntenkaart. Dit hoeft niet hun eigen 
standpunt te zijn. 

 + Elke debater geeft minstens 1 argument om zijn standpunt te verdedigen. De 
argumentenkaart van het thema kan hen daarbij helpen. Het kaartje met hulpzinnen (pag. 35 
in de EDUbox) geeft hen opties om hun argument mee te beginnen. 

 + Nadien nemen de debaters een ander standpunt in (‘doorschuiven’) en geven opnieuw 
minstens 1 argument om dat standpunt te verdedigen.

 + Aan het eind vatten de spectators (de andere leerlingen) de argumenten nog eens samen.
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6. Na de argumentenronde ga je met je leerlingen over naar de beslissingsronde.

 + De spectators (andere leerlingen uit de klas) nemen nu een standpunt in. Ze mogen ook 
op de assen tussen de debaters gaan staan of zelfs in het midden. Ze leggen wel uit welk 
argument hen overtuigd heeft.

7. Na de beslissingsronde ga je over naar de conclusieronde.

 + Zoek nu naar gemeenschappelijke zorgen of behoeften. Waar zijn de leerlingen ongerust 
over of wat hebben ze nodig om dit gesprek goed te laten eindigen?

 + Bespreek of er een oplossing te vinden is die goed zou zijn voor alle partijen. Let op: 
een oplossing wil niet zeggen dat iedereen het eens is. Je leerlingen kunnen ofwel 
overeenkomen, ofwel een compromis sluiten, ofwel eindigen met een meningsverschil. Ook 
dat is oké! Het gesprek heeft dan zeker geholpen om elkaar beter te begrijpen. 

 + Wat is de conclusie?

8. Laat je leerlingen tot slot het kaartje met het slotwoord van het gekozen thema lezen.



Module 5
 Haatspraak

Wat zit er in deze module?
Online video’s, oefeningen en methodieken over

 + Reageren op haatspraak: do or don’t?
 + Hoe reageren op haatspraak?

Meer weten? 
Check dan zeker het dossier Haatspraak op mediawijs.be.
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Hoe werkt het?

De leerlingen maken kennis met wat haatspraak is aan de hand van 
voorbeelden. Vervolgens gaan ze na wat haatspraak met hen doet 
en hoe ze eventueel op haatspraak kunnen reageren.

Stappenplan

A. Wat is haatspraak? (20 min.)

1. Vraag aan de leerlingen wat zij verstaan onder haatspraak. Noteer de kenmerken die zij 
noemen, bv. op het bord of in een online whiteboard. Lopen de leerlingen vast, vul dan verder 
aan of stel vragen op basis van de definitie en criteria (zie powerpoint met speaker notes).

Doel
 + Leerlingen weten wat 
haatspraak is.

 + Leerlingen leren hoe 
ze haatspraak kunnen 
herkennen.

 + Leerlingen leren hoe 
ze kunnen reageren op 
haatspraak.

Tijd

35 min. (50 min. indien je de 
uitbreiding doet)

Benodigdheden
 + Computer
 + Beamer
 + Presentatie 
(via toolpagina 
opiniemakers.be)

Methodiek 7: omgaan met haatspraak

Tip: Ben je na het lezen van de powerpoint nog niet helemaal mee en wil je je verder 
verdiepen in het thema haatspraak? Lees dan zeker het dossier haatspraak op 
mediawijs.be/nl/dossiers/haatspraak.

2. Vervolgens doe je een oefening met je leerlingen om haatspraak te herkennen. Projecteer 
enkele reacties van krantenlezers op een artikel en ga samen aan de hand van de criteria na of 
er sprake is van haatspraak. Is er niets actueels te vinden, projecteer dan een aantal artikels 
van de website haatberichten.be/voorbeelden.

Tip: Toon je zelfgekozen voorbeelden die je vond op sociale media of een nieuwswebsite? 
Zorg er dan voor dat de namen van de personen die de reactie gaven niet herkenbaar     
in beeld gebracht worden.
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B. Wat maakt haatspraak bij je los en wat zijn de mogelijkheden om daarop 
 te reageren? (15 min.)

1. Vraag aan de leerlingen welke gevoelens de voorbeelden van haatspraak uit de vorige 
oefening bij hen los maken. Maken die uitspraken hen kwaad? Bezorgd? Angstig? Blij? 
Vraag een korte uitleg waarom haatspraak deze gevoelens bij hen losmaakt. 
Dring niet aan als een leerling geen verklaring kan of wil geven.

2. Projecteer de volgende slides van de powerpoint en leg uit dat je in sommige gevallen kan  
reageren op haatspraak. Dat kan op verschillende manieren, de manier die je kiest is af-
hankelijk van de situatie en van wat jij als persoon wel of niet ziet zitten. Leg de leerlingen de 
verschillende mogelijke strategieën uit en vraag dan welke strategie zij zouden kiezen.

Mogelijke uitbreiding (15 min.):
 + Vorm groepjes met de leerlingen die dezelfde strategie zouden gebruiken.
 + Geef hen één van de voorbeelden die in de vorige oefening gebruikt werden en laat hen 
een antwoord formuleren vanuit hun strategie. Leg hen hierbij uit dat je na de keuze 
van je strategie ook nog moet kiezen met welke toon je zou reageren op een bericht (zie 
powerpoint voor de verschillende tonen die je kan gebruiken in je reactie).

 + Laat de verschillende groepen hun antwoord voorstellen aan de rest van de klas en 
bespreek wat de beste strategie zou kunnen zijn in deze specifieke situatie. Laat de 
klasgroep daarover beslissen.
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Hoe werkt het?

Algoritmes zorgen ervoor dat haatspraak ons bereikt, maar 
worden ook ontwikkeld om haatspraak te herkennen en 
verwijderen. In deze methodiek leren de leerlingen de werking 
van een algoritme kennen en maken ze zelf een algoritme 
om haatspraak te herkennen.

Het is aangewezen om eerst methodiek 7 te doen.

Doel
 + Leerlingen leren hoe 
systemen die haatspraak 
filteren in elkaar zitten.

Tijd

1 lesuur (50 min.)

Benodigdheden
 + Computer
 + Beamer
 + Presentatie 
(via toolpagina 
opiniemakers.be)

Methodiek 8: het haatspraak algoritme

Stappenplan

Een algoritme is een reeks van stappen die ervoor zorgen dat een doel wordt bereikt, oftewel 
een stappenplan. Algoritmes worden gebruikt in het alledaagse leven, maar ze zijn het meest 
van belang op het internet. Er zijn een aantal vaste vormen die in een algoritme 
gebruikt worden: 
 

: de invoer 
 

: de stappen die gezet moeten worden om tot een oplossing te komen 
 

: de vraag die gesteld wordt 
 
Toon volgend voorbeeld aan je leerlingen, het ‘vriendschapsalgoritme’ dat dr. Sheldon Cooper 
uitwerkt in aflevering 13 van seizoen 2 van ‘The Big Bang Theory’.

Deze opdracht is gebaseerd op een methodiek uit de SELMA toolkit. 
Meer tips en lesmateriaal? Check: hackinghate.eu.

1. Licht toe wat een algoritme is en hoe dit gebruikt wordt. Gebruik hiervoor de powerpoint 
waarin onderstaande informatie terug te vinden is.
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2. Vertel dat deze algoritmes ook ontwikkeld worden om bv. haatspraak te herkennen en te 
verwijderen op het internet. Zo’n algoritme maken is alleen niet altijd makkelijk, want er zijn 
heel veel verschillende dingen om op te letten.

3. Vraag de leerlingen om nu zelf een algoritme te maken om te ontdekken of iets haatspraak is 
of niet. Verdeel ze hiervoor in groepjes van drie à vier personen. Ze kunnen dit algoritme (soort 
flowchart) maken op papier, of op de computer. Je kan hierbij volgende tips meegeven aan je 
leerlingen:

 + Denk aan de verschillende kenmerken van haatspraak bij het opstellen van je vragen.
 + Ga na of er iemand beledigd wordt in de uitspraak.
 + Wordt er harde taal gebruikt of gevloekt in de uitspraak?
 + …

4. Laat je leerlingen daarna het algoritme toepassen op de voorbeelden van haatspraak uit 
methodiek 7 of op nieuwe voorbeelden. Zo zien de leerlingen in of het algoritme werkt of niet.

 + Komen ze nog dingen tegen die niet werken en is er tijd over? Laat ze het algoritme dan 
verder verfijnen. 

 + Vergelijk ook zeker de verschillende algoritmes van verschillende groepjes: bouwde 
iedereen het gelijkaardig op of zijn er grote verschillen? Wat is er interessant aan 
elke aanpak?

Laat een  
bericht achter.

Wacht tot 
de persoon 
terugbelt.

Drink samen: 
thee/koffie/ 

warme 
chocomelk

Casus:  
thee/koffie/ 

warme  
chocomelk

N = O

Kies de 
minst 

verwerpelijke 
activiteit.

Het vriendschapsalgoritme
Door Dr. Sheldon Cooper, PH.D  

(uit The Big Bang Theory, seizoen 2, aflevering 13)

  “Zullen we 
samen eens 
gaan eten?”

Neemt  
de persoon 

op?

Nee

Nee

Ja

Wat is het 
antwoord?

  “Drink je  
graag een 

warme drank.”

Wat is het 
antwoord?

Ja
Nee

   Vrijetijds- 
activiteit?  
Wat doe jij 

graag?

Deel ik die 
interesse? 

      “Zullen we 
deze  

activiteit  
samen doen?” 

Nee

Ja

Ga samen eten.

N = N + 1

Hebben jullie 
geen gemeen-
schappelijke 
interesses?

Telefoneer

Ja
Nee

Ja

Start van de 
vriendschap.

Doe 
samen deze 

activiteit.



Werkbladen
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voor leerlingen
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32 Argument of drogreden

Argument of 
 drogreden?
Lees met je groepje het artikel. Schrijf in de kolom eronder wat als argument wordt gebruikt en 
bepaal of het om een geldig argument of een drogreden gaat. Als het over een drogreden gaat, 
geef je ook aan welke drogreden het is.

Antwerpse school past curriculum aan

Een school in Antwerpen gooit het dit school-
jaar over een andere boeg. In plaats van zelf 
per richting de vakken te bepalen, krijgen 
leerlingen inspraak in de vakken die ze willen 
volgen. “Door leerlingen zelf hun pakket te laten 
samenstellen, zullen ze gemotiveerder zijn”, 
klinkt het bij de directeur van de school.

Als we aan de leerlingen vragen welke vakken 
ze het liefst willen volgen, liggen de antwoorden 

sterk uiteen. Sommige leerlingen hebben zelfs 
een heel uitgesproken mening: “Geschiedenis-
lessen zijn helemaal niet belangrijk. Oude kleren 
gooi je toch ook gewoon weg?”.

Of de nieuwe aanpak succesvol is, valt nog 
af te wachten. Indien wel, mogen we volgend 
schooljaar meer scholen verwachten die deze 
richting uitgaan.

Is dit een geldig argument of een drogreden? 
Indien een drogreden: welke?

Wat wordt als argument gebruikt?



Nieuwe voedingsdriehoek zorgt voor ophef

Gisteren lanceerde de overheid een nieuwe 
voedingsdriehoek. Alles wat vroeger in de 
categorie ‘zo weinig mogelijk’ viel, wordt nu 
effectief verbannen. De gevolgen daarvan zijn 
ook dat de taksen hierop hoger worden, wat 
zorgt voor een prijsstijging. De overheid wil 
daarmee mensen aanmoedigen om vooral 
gezonde producten te kopen. “Zolang 
ongezonde producten het goedkoopst zijn, is 
de drempel om zelf voor de gezonde variant 
te gaan groot. Daarom voeren we de prijs van 

ongezonde producten op, zodat het kopen van 
gezonde producten meer een standaard wordt”, 
luidt de woordvoerder van de overheid. 
 
De maatregelen stuiten op heel wat kritiek. 
Sommige burgers vinden het onverantwoord dat 
de overheid beslissingen maakt in hun plaats: 
“Waarom zou ik niet langer een aperitief mogen 
nemen met een chipje erbij? Mijn grootvader 
at elke dag chips en hij is 92 jaar geworden. 
Dagelijks chips eten is dus net gezond.”

Is dit een geldig argument of een drogreden? 
Indien een drogreden: welke?

Wat wordt als argument gebruikt?
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Argument of drogreden

Lees met je groepje het artikel. Schrijf in de kolom eronder wat als argument wordt gebruikt en 
bepaal of het om een geldig argument of een drogreden gaat. Als het over een drogreden gaat, 
geef je ook aan welke drogreden het is.

Europa denkt na over een gezamenlijk leger

Opvallend nieuws vanuit het Europees 
Parlement: het idee van een Europees leger ligt 
op tafel. Volgens het parlementslid dat met het 
voorstel kwam, zijn er alleen maar voordelen: 
“Als de situatie in een bepaald Europees land 
uit de hand loopt, is het niet langer de 
verantwoordelijkheid van elke afzonderlijke 
lidstaat om al dan niet hulp of steun te bieden.

Die steun kan vanaf dan neutraal vanuit het 
Europese leger geboden worden.” 
 
Niet iedereen is echter fan van het idee. 
Sommigen vragen zich af of een leger überhaupt 
wel nodig is: “Als we allemaal wat verdraagzamer 
zijn, zou er nooit meer oorlog zijn en hebben we 
in het algemeen geen leger nodig.”

Is dit een geldig argument of een drogreden? 
Indien een drogreden: welke?

Wat wordt als argument gebruikt?
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Influencer opgepakt na opvallende uitspraken

Influencer x bracht afgelopen nacht in de cel 
door nadat hij op sociale media had verkondigd 
dat politica y een “racistische trut” is.

De influencer zelf vind de hele heisa nogal 
overdreven: “Ik ben geschonden in mijn vrijheid 
van meningsuiting. En ik vind vrijheid van 
meningsuiting erg belangrijk, omdat ik vind dat 
iedereen moet kunnen zeggen wat die denkt.”

De politie verdedigt zich dat de actie wel 
degelijk te verantwoorden is: “Vrijheid van 
meningsuiting betekent niet dat je alles kan 
zeggen wat je wilt. Als je oproept tot geweld, 
ongegronde beledigingen uit, enz. is dit wel 
degelijk strafbaar. Zeker in zo’n voorbeeld- 
functie moet je daar twee keer over nadenken.”

Is dit een geldig argument of een drogreden? 
Indien een drogreden: welke?

Wat wordt als argument gebruikt?

Argument of drogreden

Lees met je groepje het artikel. Schrijf in de kolom eronder wat als argument wordt gebruikt en 
bepaal of het om een geldig argument of een drogreden gaat. Als het over een drogreden gaat, 
geef je ook aan welke drogreden het is.



Is jouw klas klaar 
voor een challenge 
over nieuws, feiten 
of opinies?

Mediawijs daagt jouw klas uit met maar liefst 3 challenges:

 + 1ste graad: Maak zelf nieuws zoals een echte nieuwsmaker.
 + 2de graad: Schuilt er een ware factchecker in je klas?
 + 3de graad: Laat jullie stem horen als een opiniemaker.

Schrijf je klas in en maak kans op een leuke prijs. 
www.nieuwsindeklas.be



Nog meer aan de slag met nieuws, feiten en opinies in de klas? 
Ontdek interessant materiaal op:

nieuwsindeklas.be 
mediawijs.be/nl/dossiers 
mediawijs.be/nl/tools

Dit educatief pakket werd ontwikkeld door Mediawijs, in samenwerking met HUJO, met middelen 
van de Vlaamse Overheid in kader van Nieuws in de Klas. Het richt zich op leerlingen van de derde 
graad secundair onderwijs.

Opiniemakers maakt deel uit van een groter geheel: Nieuws in de Klas voorziet naast een leertraject 
voor de derde graad ook Nieuwsmakers voor de eerste graad en Feitencheckers voor de tweede 
graad.

Wil je graag feedback delen over het materiaal? 
Stuur dan een mail naar nieuwsindeklas@mediawijs.be.

Dit project is mede gefinancierd door de Europese Unie onder overeenkomst nummer INEA/CEF/
ICT/A2020/2394296. De Commissie kan niet verantwoordelijk worden gehouden voor eender 
welk gebruik van de informatie die hier wordt gepubliceerd.  

Wist je dat Opiniemakers ook in het Engels en Frans beschikbaar is? 
Check www.mediawijs.be/en/newsintheclassroom of www.mediawijs.be/fr/nouvellesenclasse.
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